

2

LIETUVOS RESPUBLIKOS EKONOMIKOS IR INOVACIJŲ MINISTERIJA
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	Pastabų ir pasiūlymų vertinimas ir (jei taikoma) argumentai, kodėl neatsižvelgta į pastabas ar pasiūlymus

	1.
	Simonas Žunda 
ES Investicijų konsultantas, Consensus

	Prioritetinis kriterijus Nr. 6. pareiškėjas yra MVĮ, nukentėjusi nuo Jungtinių Amerikos Valstijų (toliau – JAV) taikomų tarifų (muitų).
Prioritetinis balas suteikiamas pareiškėjams, kurių  eksporto pajamų dalis į JAV sudaro ne mažiau kaip 10 proc. nuo visų įmonės pardavimų pajamų per paskutinius finansinius metus iki PĮP pateikimo. 

Pasiūlymas. Siūloma 10% eksporto pajamų dalis nuo visų įmonės pajamų reikšmė netiksliai identifikuoja įmones, nukenčiančias nuo JAV importo muitų, diskriminuoja didesnes apyvartas turinčias vidutines įmones, besiplečiančias į JAV, nes mažesnes pajamas turinčios įmonės potencialiai gaus didesnius balus nei didesnes apyvartas turinčios įmonės. Pvz. įmonė turinti 10 000 000 Eur metines pajamas, iš kurių 7 000 000 Eur pačių pagaminta produkcija, eksportuojanti į JAV prekių už 100 000 Eur kasmet, prioritetinio balo negaus, o įmonė, kurios metinės pajamos 50000 Eur, eksportas 25500 Eur, eksportas į JAV 5000 Eur, prioritetinį balą gaus. Atrodo neproporcinga. 
Siūlome:
1. Turi būti naudojama pačių pagamintos produkcijos/suteiktų paslaugų eksporto į JAV reikšmė.
2. Ši reikšmė turėtų būti lyginama su pačių pagamintų prekių/suteiktų paslaugų eksporto pajamomis, bet ne bendromis įmonės pajamomis.
3. Manome, kad vertinant JAV muitų poveikį gali būti naudojama minimali procentinė reikšmė 1% nuo viso pačių pagamintų prekių eksporto į JAV, ir/arba derinant su minimalia skaitine reikšme, bet ne mažiau (arba daugiau kaip), nei 5000 Eur mažų ir labai mažų įmonių atveju, 14500 Eur vidutinių įmonių atveju.
	Neatsižvelgta.
Pažymime, kad netikslu skaičiuoti % nuo eksporto, nes kaip Valstybinės duomenų bazės duomenys rodo, tada patenka įmonės, kurios išvežė tik vieną prietaisą į JAV (šiaip nevykdo eksporto veiklos). Todėl tiksliau skaičiuoti  eksporto pajamų dalį į JAV nuo visų įmonės pardavimų pajamų, o ne tik nuo eksporto. Įmonei didesnis neigiamas poveikis būna, jeigu eksportas į JAV sudaro reikšmingą dalį jų pajamų, o ne jų eksporto.

Pažymime, kad įmonėms, turinčioms mažesnes pajamas, kriterijaus vertinimas nebus palankesnis, nes įmonėms santykinis svoris (dalyje nuo jų visų pajamų) yra toks pat.  

Nustatyta 10 proc. riba, nes manytina, kad mažesnė nei 10 proc. riba reikšmingai neįtakos įmonės finansų (pvz., COVID-19 pandemijos metu buvo nustatyta 30 proc. riba). Atkreipiame dėmesį, kad tai yra ne specialusis, o prioritetinis  projektų atrankos kriterijus, kuris neapriboja galimybės gauti finansavimą, o tik suteikia prioritetinį balą.


	2.
	SINTESI consulting
	Atkreipiame dėmesį, kad atrankos kriterijuje Nr. 4 minimame Lietuvos Respublikos prioritetinių eksporto ir bendradarbiavimo inovacijų srityje rinkų sąraše yra nurodytos ir Jungtinės Amerikos Valstijos, taigi, atrankos kriterijai Nr. 4 ir Nr. 6 tarpusavyje prieštarauja patys sau, atsižvelgiant į tai, kad kriterijus Nr. 4 prioritetizuoja tas Lietuvos bendroves, kurios ketina dalyvauti parodose ar sertifikuoti savo produkciją Jungtinėse Amerikos Valstijose, tačiau dabartiniame geopolitiniame kontekste galimybė sertifikuoti produktus JAV yra smarkiai sumažėjusi, todėl tokio kriterijaus išlaikymas atrodo nelogiškas ir prieštaraujantis kriterijui Nr. 6, kuris prioritetizuoja nuo JAV taikomų tarifų (muitų) nukentėjusias Lietuvos bendroves.
	Neatsižvelgta, paaiškinta.
Šis kriterijus nustatytas, siekiant  paskatinti pareiškėjus, kurie planuoja sertifikuoti savo pagamintą produkciją, kurią eksportuoja arba ketina eksportuoti, bei dalyvavimą tarptautinėse parodose, kurios vyks Lietuvos Respublikos prioritetinėse eksporto ir bendradarbiavimo inovacijų srityje rinkose, įskaitant ir Jungtines Amerikos Valstijas (toliau – JAV). Norime paskatinti jau eksportuojančias arba ketinančias eksportuoti įmones į JAV rinką, nes JAV rinka yra svarbi Lietuvos verslo eksporto galimybėms ir eksporto tendencijoms. Ministerijos duomenimis, į JAV iš Lietuvos eksportuoja 1041 įmonė, daugiausiai aukštos pridėtinės vertės produktų, naftos gaminių ir baldų gamintojai, mineralų eksportuotojai. Tiesioginis Lietuvos eksportas į JAV sudaro apie 6,8 proc. viso lietuviškos kilmės prekių eksporto ir 2024 m. siekė 1,6 mlrd. eurų.

Todėl taip pat suteikiamas prioritetinis balas įmonėms, nukentėjusioms nuo JAV taikomų tarifų (muitų).


	3.
	
	Atsižvelgiant į pastarojo meto geopolitinius neapibrėžtumus, kurie daro tiesioginę įtaką eksporto plėtrai, pvz.: tais atvejais kai viena ar kita eksporto rinka neplanuotai užsidaro, siūlome neskirti didžiausio vertinimo balo prognostiniam atrankos kriterijui Nr. 2, vietoj to labiau prioritetizuojant tuos atrankos kriterijus, kurie išskiria pareiškėjus pagal jų esamus veiklos rezultatus (pvz.: didžiausią vertinimo balą skiriant tiems pareiškėjams, kurių pardavimo/eksporto pajamos yra mažesnės arba tiems, kurie iki projekto veiklų įgyvendinimo pradžios eksporto veiklų nevykdė išvis), atsižvelgiant į tai, kad didžiausią svertinį koeficientą šiuo metu turintis kriterijus Nr. 2 remiasi prognostiniais rodikliais, kurie nebūtinai gali atnešti realią naudą projekto efektyvumui (pvz.: tuo atveju, jeigu pareiškėjui dėl force majeure atvejų nepavyktų pasiekti nusimatytų eksporto verčių augimo pilna apimtimi).
	Neatsižvelgta, paaiškinta.
Šios priemonės tikslas – paskatinti įmonių pačių pagamintos lietuviškos kilmės produkcijos eksporto augimą. Todėl nustatytas toks prioritetinis kriterijus, kuris padės išskirti efektyviausiai Europos Sąjungos fondų lėšas naudosiančias įmones, kurių eksporto augimas bus didžiausias.
Informuojame, kad projekto vykdytojui nepasiekus suplanuotų stebėsenos rodiklių reikšmių taikomi Projektų administravimo ir finansavimo taisyklių[footnoteRef:1]  171 p. ir 481 punktų reikalavimai: [1:  Projektų administravimo ir finansavimo taisyklės, patvirtintos Lietuvos Respublikos finansų ministro 2022 m. birželio 22 d. įsakymu Nr. 1K-237 „Dėl 2021–2027 metų Europos Sąjungos fondų investicijų programos ir Ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plano „Naujos kartos Lietuva“ įgyvendinimo“.] 

171. Jeigu stebėsenos rodiklių aprašymo kortelėse nurodytu pasiekimo momentu projekto vykdytojas yra nepasiekęs projekto sutartyje nustatytų stebėsenos rodiklių reikšmių, administruojančioji institucija, įvertinusi stebėsenos rodiklių reikšmių nepasiekimo priežastis ir projektui skirto finansavimo pagrįstumą, vadovaudamasi Taisyklių 172–178 punktuose nurodytais principais, suderinusi su atsakinga ministerija, sumažina projekto sutartyje nustatytą projektui skirtą finansavimą (nekeisdama projekto tinkamų finansuoti išlaidų dydžio, t. y. atitinkama suma didinamas projekto vykdytojo nuosavo įnašo dydis). Jei nėra numatyto projekto vykdytojo nuosavo indėlio projektui įgyvendinti, vadovaudamasi Taisyklių 172–178 punktuose nurodytais principais, administruojančioji institucija, suderinusi su atsakinga ministerija, sumažina projekto sutartyje nustatytą projektui skirtą finansavimą. Jeigu administruojančioji institucija nustato, kad nepasiekus stebėsenos rodiklių reikšmių taip pat nėra pasiektas projekto tikslas ir (arba) įgyvendinus projektą nepasiekta stebėsenos rodiklio reikšmė, kuri susieta su projektų atrankos kriterijumi, susietu su ateities rezultatais (poprojektiniu laikotarpiu), ir dėl to nebūtų skirtas finansavimas, išskyrus Taisyklių 481 punkte nustatytus atvejus, vadovaudamasi Taisyklių 116 punktu, ji inicijuoja projekto sutarties nutraukimą ir išmokėtų lėšų susigrąžinimą. 
481. Kai projektų finansavimo sąlygų apraše nustatomi projektų atrankos kriterijai, susieti su ateities rezultatais (poprojektiniu laikotarpiu), kurie susieti su stebėsenos rodiklių siektina reikšme, projektas tokius atrankos kriterijus turi atitikti ir poprojektiniu laikotarpiu. Projekto vykdytojui nepasiekus su stebėsenos rodikliu susieto projektų atrankos kriterijaus reikšmės (išskyrus atvejus, kai ministerija projektų finansavimo sąlygų apraše nustato kitaip, jeigu įgyvendinant projektus atliekami taikomieji moksliniai tyrimai ir (arba) eksperimentinė plėtra, kaip jie apibrėžti Lietuvos Respublikos mokslo ir studijų įstatyme, ir (arba) tokio stebėsenos rodiklio reikšmė nepasiekiama dėl nenugalimos jėgos (force majeure) aplinkybių, kaip jos apibrėžtos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.212 straipsnyje), administruojančioji institucija atlieka Taisyklių 171 punkte nurodytus veiksmus. 

Taip pat Projektų administravimo ir finansavimo taisyklių 178 p. numato, kad projektui skirtas finansavimas negali būti mažinamas, jei tenkinama bent viena iš šių sąlygų:
178.1.	stebėsenos rodiklio reikšmė nepasiekta dėl konkrečios projekto veiklos vykdymo mažesne apimtimi, tačiau projekto vykdytojas pagrindžia siekiant šio stebėsenos rodiklio reikšmės patirtas projekto išlaidas;
178.2. projekto veiklos įvykdytos projekto sutartyje nustatyta apimtimi, o stebėsenos rodiklio reikšmė nepasiekta dėl veiksnių, kurių įtakos stebėsenos rodiklio reikšmių nepasiekimui projekto vykdytojas negalėjo sumažinti, ir projekto vykdytojas kartu su galutine veiklos ataskaita arba ataskaita po projekto finansavimo pabaigos pateikia pagrįstus paaiškinimus, kodėl nepasiekė stebėsenos rodiklio reikšmės. 







